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Posmoderidad y vida cotidiana

1. Las nuevatecnologias y la fragmentacion del sujeto*

Intentaré defider la hipétesis que expongo a continuadén. Los
sujetos nos vaps constituyendo a partir de las précticas sociales y de
los discursos dnuestro tiempo histérico. Estos discursos ciraulan por
lasociedad dailo cuenta de esas practicasy coadyuvando a constituir-
las. Nuestras picticas hoy estdn dominadas por tecnologias sof sticadas
y, en general, cientes. En cambio, nuestros discursos son herencias
de practicas yperimidas o, al menos, cuestionadas. El choque entre
las nuevas tewlogias y los 1éxicos heredados han producido una
fragmentaciérn los procesos de constitucién de los sujetosy, por lo
tanto, de iden‘icacién de nosotros mismos. Somos sujetos fragmen-
tados o multifnicos,lo cualnonecesariamente provoca una situacién
alarmante. OJicho de otra manera, lo alarmante se puede tornar
estimulante, ¢ sentido positivo. En la presente reflexién pretendo
sefalar alguns perspectivas de nuestra actual conformacién como
sujetos, es dec, sefialar c6mo nos autoidentificamos como sujetos a
partir de nuesa vida cotidiana.

Me referiren primer término a los dos léxicos heredads y hoy
fragmentadoslos que apelamos para dar cuenta de nosotrosmismos:
el lenguaje delomanticismo, utilizado cominmente para dar cuenta
de nuestra emévidad; y el lenguaje del modernismo, al que avelamos
para determim nuestra condicion de seres racionales.! Anbos son

*La presente re:xion fue expuesta en la XXV Feria del Libro de Bueios Aires,
en la mesa redola “Posmodernidad y vida cotidiana”, el 19 de abri de 1999.

1. Tomo este conpto de K. Gergen, Elyo saturado. Dilemas de identdad en el
mundo contempdneo, Barcelona, Paidés, 1992.

[95]
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productos delamodernidad. Pues el romanticismo es una contracultura
moderna (critica de la modernidad) de fuerte influencia cultural y
cotidiana, expandida a comienzos del siglo XIX y con ramificaciones
hasta la actualidad, mientras que el modernismo responde a una
corriente artistico-cientifica, es decir, cultural, que se afianza en el
paso del siglo XIX al XX y sigue marcando todavia su impronta en
nuestra autoidentificacién como seres organizados racionalmente. Y,
en segundo término, me referiré a las principales tecnologias que le
han dado su impronta especifica a nuestro tiempo. Entre estas tecno-
logias se pueden diferenciar dos grupos fundamentales: las de bajo y
las de alto nivel. Entre las primeras ubico el ferrocarril, el automévil,
los servicios postales publicos, el libro impreso de nivel masivo, la
radiofonia, el cine y el teléfono. Y, entre las segundas, el transporte
aéreo, la pantalla de televisién y de video, la computadora y toda su
derivacién digital. No deberia olvidarse, por ejemplo, que la invencién
de las computadoras acontece durante la Segunda Guerra Mundial,
momento crucial en el pasaje de una época a otra, es decir, de una
modernidad declinante a una naciente posmodernidad.

Si se quiere pensar en esta nueva experiencia de la cotidianidad,
cabe remitirse, por lo menos, a los acontecimientos surgidos hacia
mediados del siglo XX, momento histérico en el que los cambios ava-
sallantes, en las practicas sociales y en la circulacién de los discursos,
alteraron casi todas las maneras cotidianas de relacionarnos con el
mundoy con los demas. Por lo tanto, se ha alterado la manera de cons-
tituir nuestra propia identidad como personas. La identidad personal
se conforma a partir dela confrontacién entre los “modelos” que provee
la realidad y nuestras propias valoraciones y conductas. La ciencia
moderna ha pretendido que el mundo se compone a partirdeentidades
fijas y reconocibles. Otro tanto se supone que debe ocurrir con la
constitucién delas personas. Ahora bien, mientras paralos modernos,
en tanto racionalistas, los rasgos personales se manifiestan en el exte-
rior de las personas, para los roméanticos, que apuestan a los senti-
mientos, la “esencia” personal se refugia en un interior oculto a los
ojos. “Lo esencial es invisible a los ojos”, dice El Principito de Antoine
de Saint-Exupéry, comorespondiendo a un romanticismo del queyano
es contemporaneo.

Un paradigma moderno de creencia en identidades que se exterio-
rizan y pueden ser mensurables son los estudios de Cesare Lombroso,
uno de los fundadores de la criminologia, ysuconsumado modernismo
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inductivista de fin del sigloX1X. Enla contrap:
citar el Werther, de Johannes Goethe, murier
de Georg Biichner matando por amor. Hein
mo cel romanticismo (1832), le hace decir a
riosa es el alma humana; asomarse a ella p
Pero con anterioridad a estas contrad
modernidad, existian modelos estables.
identificatorios son fuertemente estables pa
nes personales casi no presentan inconvenie
establece que cada individuo permaneceenl
ya tiene preestablecida para €l; de modo
carpinteros producira carpinteros, la de 1.0
sucesivamente. No hay movilidades socia
“ordenado”. Las identificaciones son univo
finiciones, tan temidas por quienes aspira
moénicos (como sin lugar a dudas pretenden
politicas de tipo platénico, porunlado,y dec
porotro). La ventaja de las identificaciones
lizante que resulta que cada quien se aven
terrible de ese tipo de identificaciones es lo
cacién. Su fosilizacion.
Pero la época actual no peca de identifi
més bien de la modificacién casi permanente
de identificacién. El mundo y la relacién en
cambios profundos en lapsos cada vezméasb
todo tipo de relaciones, tales comolas famili
osociales en general. Y, aunque muchos son
especificamente en los cambios tecnolégicos
tan de manera radical nuestras formas de
de vernos a nosotros mismos. Por otra par
renciarnos ni a nosotros mismos ni al mund
je, destacaré asimismo algunos usos recic
lenguajes heredados. Me referiré especifical
tico y al moderno.?
Los cambios tecnolégicos a lo largo de

2. Como ya se aclaré antes, el romanticismo
moderno, pero criticode lamodernidad, poresoc
te confrontar las diferencias entre sus discurso



Esther Diaz

dinel, Pues el romanticismo es una contracultura
o In modernidad) de fuerte influencia cultural y
fpandida a comienzos del siglo XIX y con ramificaciones
lualidad, mientras que el modernismo responde a una
urtistico-cientifica, es decir, cultural, que se afianza en el
del siglo XIX al XX y sigue marcando todavia su impronta en
Huestra autoidentificacién como seres organizados racionalmente. Y,
on segundo término, me referiré a las principales tecnologias que le
han dado su impronta especifica a nuestro tiempo. Entre estas tecno-
logias se pueden diferenciar dos grupos fundamentales: las de bajo y
las de alto nivel. Entre las primeras ubico el ferrocarril, el automoévil,
los servicios postales publicos, el libro impreso de nivel masivo, la
radiofonia, el cine y el teléfono. Y, entre las segundas, el transporte
aéreo, la pantalla de televisién y de video, la computadora y toda su
derivacién digital. No deberia olvidarse, por ejemplo, que la invencién
de las computadoras acontece durante la Segunda Guerra Mundial,
momento crucial en el pasaje de una época a otra, es decir, de una
modernidad declinante a una naciente posmodernidad.
Si se quiere pensar en esta nueva experiencia de la cotidianidad,

cabe remitirse, por lo menos, a los acontecimientos surgidos hacia
mediados del siglo XX, momento histérico en el que los cambios ava-
sallantes, en las précticas sociales yen la circulacién de los discursos
alteraron casi todas las maneras cotidianas de relacionarnos con ei
n.lur.ldo y con los demas. Por lo tanto, se ha alterado la manera de cons-
tituir nuestra propia identidad como personas. La identidad personal
se conforma a partir de la confrontacién entre los “modelos” que provee
la realidad y nuestras propias valoraciones y conductas. La ciencia
mpderna ha pretendido que el mundo se compone a partir de entidades
fijas y reconocibles. Otro tanto se supone que debe ocurrir con la
constitucion de las personas. Ahora bien, mientras para los modernos
en tantoracionalistas, los rasgos personales se manifiestan en el exte:
rior de las personas, para los roménticos, que apuestan a los senti-
mientos, la “esencia” personal se refugia en un interior oculto a los
0jos. ‘fLo esencial es invisible a los ojos”, dice El Principito de Antoine
de Saint-Exupéry, como respondiendo a un romanticismo del queyano
es contemporaneo.

: Un paradigma moderno de creencia en identidades que se exterio-
rizan y pueden ser mensurables son los estudios de Cesare Lombroso
unode los fundadores de la criminologia, y suconsumado modernism(;
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inductivista de fin del sigloXIX. En la contrapartida roméntica se puede
citar el Werther, de Johannes Goethe, muriendo de amor, o el Woyzeck
de Georg Biichner matando por amor. Heinrich Heine, en el paroxis-
mo del romanticismo (1832), le hace decir a un personaje: “Qué miste-
riosa es el alma humana; asomarse a ella produce vértigo”.

Pero con anterioridad a estas contradicciones bipolares de la
modernidad, existian modelos estables. Cuando los paradigmas
identificatorios son fuertemente estables parece que las identificacio-
nes personales casi no presentan inconvenientes. Platén, por ejemplo,
establece que cada individuo permanece en la condicién que la sociedad
ya tiene preestablecida para él; de modo tal que la clase de los
carpinteros producira carpinteros, la de los marinos, marinos, y asi
sucesivamente. No hay movilidades sociales, todo es previsible y
“ordenado”. Las identificaciones son univocas y se evitan las inde-
finiciones, tan temidas por quienes aspiran a ejercer poderes hege-
monicos (como sin lugar a dudas pretenden fundamentar las teorias
politicas de tipo platénico, porunlado, y de cualquier poder totalizante,
por otro). La ventaja de las identificaciones fijas se cifra en lo tranqui-
lizante que resulta que cada quien se avenga a modelos estables. Lo
terrible de ese tipo de identificaciones es lo inamovible de la identifi-
cacion. Su fosilizacion.

Pero la época actual no peca de identificaciones inamovibles sino
mas bien de lamodificacién casi permanente de los posibles pardmetros
de identificacion. El mundo y la relacién entre los sujetos han sufrido
cambios profundos en lapsos cada vez més breves. Esto puede verse en
todo tipo de relaciones, tales como las familiares, laborales, educativas
osociales en general. Y, aunque muchos son los motivos, haré hincapié
especificamente en los cambios tecnolégicos en tanto y en cuanto afec-
tan de manera radical nuestras formas de ver el mundo y, por ende,
de vernos a nosotros mismos. Por otra parte, como no podemos refe-
renciarnos ni a nosotros mismos ni al mundo sino a través del lengua-
je, destacaré asimismo algunos usos reciclados que hacemos de los
lenguajes heredados. Me referiré especificamente al lenguaje romén-
tico y al moderno.?

Los cambios tecnolégicos a lo largo del siglo han producido una

2. Como ya se aclaré antes, el romanticismo es también un movimiento
moderno, pero critico de lamodernidad, por eso considero queresulta pertinen-
te confrontar las diferencias entre sus discursos.
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nuestra forma de revelarnos a los demis y han
encia cotidiana de nosotros mismos. Consilero que
0 construyen socialmente. En funcién de ello, las nociones
' oro” eincluso de “bueno” dependen delos dispositivos le poder
8 logran imponer socialmente sus propias creencias generando co-
Irientes de opinién y —obviamente— de adhesién. Sin embargg, el cim-
bronazo social producido, entre otras cosas, por las nuevas tecnologias
ha fragmentado o pulverizado los nucleos duros de ideas regulativasy
rectoras de nuestros valores y conductas (caida de las ideologias).

Segun el fil6sofo austriaco Ludwig Wittgenstein, “los limitss de mi
mundo son los limites de mi lenguaje”. Si esto es asi, estamos
asistiendo a una experiencia inédita: atravesamos circunste’mcias que
todayia no podemos incluir realmente en “nuestro mundo” en tanto
no disponemos todavia de un léxico propio para referenciarlas. Por
ejemplo, hasta hace dos o tres décadas ser “novio” significaba estar
relacionado sentimentalmente con otra persona, hasta que llegara el
n}omento crucial del matrimonio y la convivencia. Hoy, la gerte con-
vive con alguien a quien llama su “novio/a”, o se le suele llamar con
el mismo término a una relacién virtual como la mantenida por telé-
fono, emisoras de radio, correo electrénico o chateo.

El.lenguaje de la subjetividad es tanto mas importante, porque no
sélo sirve para comprendernos a nosotros mismos sino tambiéa como
sustento simbélico de las relaciones humanas. Pero, como las nuevas
te(.:nqlog'fas se desarrollan més rapidamente que los nuevos I5xicos
asistimos a una suerte de destiempo. Este desencuentro se p,‘oducé
entre las nuevas formas de cotidianidad (surgidas de la eclosién de las
tef:nologl’as) y el lenguaje desde el que nos comprendemos a ncsotros
mismos.

Durante buena parte del siglo XX la subjetividad se constituyé con
los dos lenguajes que llamo “heredados”: el romdntico para la emotivi-
dad, el moderno paralaracionalidad. Desde el discursoracionai, cada
unoesresponsable de sus propios actos. Esto conllevala obligator’iedad
de los deberes respecto de uno mismo y de los demds. Por otra sarte
desde la emotividad, se constituyé un concepto de amor. en una’
relac'ién depareja, conlaidea de una inmoralidad raigal para ::ensurar
a quien pretenda estar vinculado sentimentalmente a mas dz una
persona. Ademis, la modernidad, en cualquiera de sus dos versiones
(1.‘oméntica 0 moderna) ha invertido mucho, demasiado quiz4, en la
singularidad indeclinable de cada individuo. Y hemos terminac,io cre-
yendo que esto es sustancial Y universalmente asi.
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No obstante, existen culturas en las que, de hecho, se dan otras
formas desensibilidad respectode la personaydelasrelaciones. Hasta
la sensibilidad es una construccién social, no siempre coherente con
las practicas que la generan o, tal vez, complementaria de algunas de
ellas. Respecto de esto, es digno destacarse que el romanticismo y su
ensimismamiento en la interioridad es contemporédneo nada menos
que de la gran expansién econémico-industrial de principios del siglo
XIX. Aunque, como contrapartida, esa expansién responde al desarro-
llo de la ciencia moderna, cuyo gran sustento teérico proviene de la
Tlustracién que es totalmen:e racionalistay, porlo tanto, antirroméntica
(obviamente que dicho de esta manera es un anacronismo, pues la
Tlustracion ocurre en el siglo XVIII, y el romanticismo, en el XIX).

1.1. Las nuevas formas de cotidianidad

La diversidad social —desatada por las tecnologias actuales— ha
permitidonuevas formas dz relacion y multiplicidad de practicas. Pero
desaparecieron las valoraciones claras para adherir o rechazar las
condiciones sociales vigentes. Si se las considera desde un punto de
vista ético, parece que estamos vertiendo vino nuevo en odres viejos.

Por ejemplo, solemos manejar distintos “libretos” segiin nos comu-
niquemos personalmente, por fax, por teléfono, por correo electrénico,
por chateo o por videoconferencia, aun cuando lo hagamos con la mis-
ma persona. Pareceria que nuestra relacién con las personas cambia
segtn el medio por el que nos comunicamos con ellas. Esto no es sus-
tancialmente nuevo. Lo ntevo es la intensidad de los cambios sucesi-
vos de circunstancias. Es como si la “verdad” sobre nosotros mismos
y nuestra relacién con el otro fuera una construccién momenténea.
Oscilamos entre la intens.dad de los sentimientos (que proviene de
nuestro lenguaje heredadodel romanticismo) y 1a concepcién del suje-
to como méquina racional (que responde a nuestro legado moderno).
Se trata de poderosas formas lingiiisticas a las que apelamos para
defender nuestras propias posiciones que, obviamente, también son
inestables y cambiantes. Pero a causa de las practicas cada vez més
disimiles propias del munco que nos tocé vivir hay, por un lado, una
fuerte tendencia a la pulverizacion de las formas tradicionales de rela-
cion y, por otro, una resistencia al cambio, como si pretendiéramos vol-
ver a la aparente “seguridac” que nos daban las relaciones tradicionales.
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Perolas nuevas tecnologias colonizan nuestra subjetividad y hacer
que el léxico sobre nosotros mismos se torne obsoleto. Para evalua
someramente la magnitud del cambio cultural, retomamos la clasif-
cacién de las tecnologias surgidas entre fines del siglo XIX y comienze
del XX, agregando las que surgieron (o se expandieron) hacia el fin di
milenio. Denomino a las primeras “principales tecnologias de bap
nivel”, y a las segundas “principales tecnologias de alto nivel”. &
pueden considerar entre las primeras (a la vista del nivel que ha
alcanzado las que les siguieron) el ferrocarril, el automovil, ls
servicios postales publicos, el libroimpreso universalizado, la radiofoni,
el ciney el teléfono. Y de alto nivel, los transportes aéreos, la televisio
y la informatica. Algunas de las consecuencias que se derivan de ls
nuevas tecnologias son las siguientes:

— Multiplicidad espacial, temporal y relacional.

— Rescate de lo rétro, pero con proyeccién a futuro. Se intensifica
pasado (foto, cine, video, grabadores, moda, almacenamiento &
datos).

— Nos convertimos en terminales de computadoras.

— Multiplicacién y obsolescencia de las relaciones.

— Cambia la nocién de “nifiez”, ya no se es méas “un adulto ex
pequeiio”, como en la modernidad, ni “alguien que debe madurar’,
como a principios del siglo XX, sino un ser que descubre rdpidamer-
telavulnerabilidad de los adultos y deambula por una multiplicidal
de figuras identificatorias: personajes de televisién, abuelos, lid«-
res delamusica popular, ynoyahéroes nacionales, padres o liders
politicos (con excepcidén de los nostélgicos setentistas que levantaa
figuras ya estereotipadas como la del “Che” Guevara).

— Cuando més comprometemos el cuerpo, més lo elidimos: la radb
comprometia el oido, la televisién agregaba la mirada, en la P
comprometemos también las manos, pero los contactos son cada
vez mas virtuales, menos reales.

— De valor de uso, el conocimiento ha pasado a ser valor de cambic.

— Relaciones afectivas “de microondas” (poco tiempo para estar jur-
tos, pero con mucha intensidad).

— Solidaridad mediética, no ya regida por unimperativo categério
sino emotivo.

— De “aldea global”, estamos pasando a ser “células globales” (1
televisor o una PC en cada habitacién dela casa, audifonos en los o-
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dos, un teléfono celular colgando de ln m
jugando solas frente a maquinas tragamaed

Ahora bien, si es real que nos constituims a partir de
ticas, es posible concebir nuestro propio camho identificatorion p
de ellas. Es posible, por ejemplo, plantearno:(como algunos griegon y
latinos) la posibilidad de hacer una obra dearte con nuestra propia
vida. Pero sabiendo que la obra de arte, hoy, 10 necesariamente es una
entidad dada de una vez y para siempre sin varias multiplicidades
ético-estéticas renovables, cambiables, perfictibles y -fundamental-
mente— efimeras.

2. La desaparicion del sujeto

2.1. De la galaxia Gutenberg al sistema diginl*

Sostiene Galileo que Dios ha escrito sus 7erdades en dos grandes
textos: las Sagradas Escrituras y la natwaleza. Ahora bien, las
Sagradas Escrituras son dificiles de interpetar, por ello los tinicos
capacitados para comprenderlas son los docos hombres de la Iglesia.
En cambio, el texto de la naturaleza est4 al dcance de cualquiera que
sepa decodificar sus signos, es decir, que seya matematicas. Pues el
gran libro de la naturaleza hasido escrito concaracteres matematicos.

No obstante, la novedad aportada por (alileo, y asumida por la
fisica moderna, es el caracter lineal (secuencia de causas y efectos) y
formal del texto de la naturaleza. Sin embago, en la actualidad esta
concepcion estd perdiendo fuerza. El libro cano modelo parece haber
alecanzado el limite de su capacidad interpret:tiva. Ahora debe convivir
con la pantalla, con las lecturas simultéieas y con operaciones
formales liberadas del alfabeto y convertids en imagenes.

El pensamiento mediatico requiere im&enes interactivas. Este
mundo ya no es analégico sino digital. Se rata de otra manera de
“medir” la realidad. Los instrumentos de nedicién tradicionales se

* El presente texto contiene fragmentos de un artzulo aparecido en Pdgina 12
(16 de mayo de 1998), con el mismo titulo.
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desplazan de manera andloga al movimiento que miden. Por ej emplo,
un termémetro registra diez, veinte o treinta grados de temperatura,
segun ésta va aumentando. La columna de mercurio se mueve de
manera andloga a lo calculado. En cambio, en los instrumentos digj-
tales se opera con cantidades discretas (separadas, distintas, sin
continuidad). En ellas, los nimeros ocupan siempre el mismo lugar, no
se desplazan siguiendo una analogia con la variable que miden o Ia
realidad que simulan.

Las computadoras son cajas negras. La mayoria de los usuarios
conocemos lo que entra y lo que sale, si bien no sabemos qué pasa en
su interior. Sin embargo, la tecnologia hace todo lo posible para
convencernos de que no es necesario comprender su complejidad para
poder utilizarlas. Los sistemas computarizados intentan ser amigableg
con los no iniciados. Lo digital se recubre con iconos que representan
carpetas, portafolios, impresoras o tijeritas; la légica interna de 1a
computadora se disimula con tranquilizadores cartelitos que indican
“presione cualquier tecla”. De manera tal que, paraddjicamente,
aunque sélo unos pocos expertos pueden comprender el accionar
profundo delas computadoras, casi toda la poblacién puede utilizarlys.

El pensamiento filoséfico tradicional creia que la percepcidn es
como un espejo que refleja la realidad. Actualmente sabemos —q
creemos— que son los medios los que predeterminan nuestra percep-
cién. Ademads la apariencia, que desde Parménides y Platén habia sido
despreciada, hoy se revaloriza. Porque la informatica, al conver-tir ]o
aparente en simulacién de lo real, permite operar con algo que no est4
inmediatamente presente o que no existe. Esto es muy efectivo, entyre
otras cosas, para teledirigir operaciones industriales o bélicas, para
izar intervenciones quirtrgicas a distancia, o para imagimar y
izar obras artistico-tecnolégicas.

Resulta obvio que el mundo de los medios masivos, la inform:ticg
realidad virtual ofrece perplejidades dignas de ser consideraidas.
» Por una parte, se asiste a la proliferacién de tecnologias “ciegss”
gran parte de los usuarios, pero eficaces en sus resoluciones;
@ estas cajas negras—pese asuopacidad—funcionan satisfactioria-
. Y, por otra, se construyen mundos virtuales, es decim, pg
con capacidad deincidirenlarealidad misma. Seria interes:ante
tarse asimismo qué ocurre con el plus de realidad quee lag
fdoras no pueden registrar. O, dicho de otra manera, /es |posi-
rdigitalmente con aspectos de lo real, como los sentimiemtog,

b

Posmodernidady vida cotidiana (o8

laangustiaola incomumcactanext?ter\ Tencial?o,asMola computadora
es una caja negra para la myaria 0@ 4. 1 og serdiumanos, los seres
humanos —en su integridad—~—, (8Om0, 1ina caje€8Ta para las com-

putadoras?

2.9. El gatillo facil de los civles™

El Llanero Solitario, Batrman, SURSe . 1an y Eorroatravesaron la§
pantallas. Se han instalads enla &" 504, n abandonado sus
vestirmentas caracteristicas. Ll,b?r.ai‘l‘uron sus callos, aparcaron sus
batim6viles, declinaron la pesibilicyyy 1 e vol; Estos Robin Hood
posm¢odernos siguen mantemiendo, e, cambio, 3 valores n}orales de
la ficecién: hacen justicia por mano PNeq, opia. Perot N0 para disponer }o
que ctonsideran justo para les demg L (oomg premoderno Robin
Hood)), ahora responden al arquetip&y 4. Vengal Apommo yde Mad
Max. , Profesan los mandatos ¢ficos Quy, ogtos pernajes que se atribu-
yen e2l derecho de ser juez y policiay | . al mismo>MPpO, Y Se ponen al
servigcio de una causa unica,, lasuya . i o de a manera: se S ——_—
vengaanza. No me referiré, en esta Qq, qsin, al ¢illo fécil de algunos
repreesentantes de las fuerzasarmang, 3., por ] mas es un tema que
ha meerecido més debate s0 cial que Qel aqui tra {o.

Hday ideales de hiStOI'.l&ta (hoy 1[jjevades a Pantalla) que para
algunnas personas se convierten en g ;14 dore se'conductas. et
caso s se trata de la autoproquccion gpq justicia, Xisten personas que
intenhtan valorar suactitud bajo el Ry o covtode e la? J usticia es lenta,
ode qqueel ciudadano comin seeNCe o 4rg desprEgldo_ Judl_clalmente.
No addvierten, evidentemente, qU€ e, o 1.q,0naento implica contra-
diccioiones. Al negar la ley '1ng,'clt',u1(iaLEl se colocaruera de ella. Luego,
cuan@do sean enjuiciados por SUS &, ... nes copulsivas, no podran
preterender legitimamente quelaley -, 0 1 oa, pues ellos la nega-
ron piprimero. i S . o

Inmcluso, en varios casos, niSiqUley,,., 5o puedeecir quela acci6n “en
defen:nsa propia” sea compulsiva, Bay, . e quiePorta armas o tiene
armasas en su hogar, en principlo, Stg 4 gispyestc matar. Aunque, por

+ Estete texto fue publicado en Clarin (g0 de seliib de 1993) con el titulo
“Justisticia o venganza?”.
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desplazan de manera andloga al movimiento que miden. Por ejemplo,
un termémetro registra diez, veinte o treinta grados de temperatura,
segun ésta va aumentando. La columna de mercurio se mueve de
manera andloga a lo calculado. En cambio, en los instrumentos digi-
tales se opera con cantidades discretas (separadas, distintas, sin
continuidad). En ellas, los nimeros ocupan siempre el mismo lugar, no
se desplazan siguiendo una analogia con la variable que miden o la
realidad que simulan.

Las computadoras son cajas negras. La mayoria de los usuarios
conocemos lo que entra y lo que sale, si bien no sabemos qué pasa en
su interior. Sin embargo, la tecnologia hace todo lo posible para
convencernos de que no es necesario comprender su complejidad para
poder utilizarlas. Los sistemas computarizados intentan ser amigables
con los no iniciados. Lo digital se recubre con iconos que representan
carpetas, portafolios, impresoras o tijeritas; la légica interra de la
computadora se disimula con tranquilizadores cartelitos que indican
“presione cualquier tecla”. De manera tal que, paraddjicamente,
aunque sélo unos pocos expertos pueden comprender el accionar
profundo delas computadoras, casi toda la poblacién puede utilizarlas.

El pensamiento filoséfico tradicional creia que la percepcién es
como un espejo que refleja la realidad. Actualmente sabemos —o
creemos— que son los medios los que predeterminan nuestra percep-
cién. Ademas la apariencia, que desde Parménides y Platén habia sido
despreciada, hoy se revaloriza. Porque la informaética, al convertir lo
aparente en simulacién de lo real, permite operar con algo queno est4
inmediatamente presente o que no existe. Esto es muy efectivo, entre
otras cosas, para teledirigir operaciones industriales o bélicas, para
realizar intervenciones quirirgicas a distancia, o para imaginar y
realizar obras artistico-tecnolégicas.

Resulta obvio que el mundo de los medios masivos, la informatica
y larealidad virtual ofrece perplejidades dignas de ser consideradas.
Pues, por una parte, se asiste a la proliferacién de tecnologias “ciegas”
para gran parte de los usuarios, pero eficaces en sus resoluciones;
porque estas cajas negras—pese a su opacidad—funcionan satisfactoria-
mente. Y, por otra, se construyen mundos virtuales, es decir, no
reales, con capacidad deincidir en larealidad misma. Serfa interesante
preguntarse asimismo qué ocurre con el plus de realidad que las
computadoras no pueden registrar. O, dicho de otra manera, jes posi-
ble operar digitalmente con aspectos de lo real, como los sentimientos,
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laangustia olaincomunicacion existencial? o, asicomola computadora
es una caja negra para la mayoria de los seres humanos, los seres
humanos —en su integridad—, jsomos una caja negra para las com-
putadoras?

2.2. El gatillo facil de los civiles™

ElLlanero Solitario, Batman, Superman y El Zorro atravesaron las
pantallas. Se han instalado en la sociedad. Han abandonado su$
vestimentas caracteristicas. Liberaron sus caballos, aparcaron sus
batiméviles, declinaron la posibilidad de volar. Estos Robin Hood
posmodernos siguen manteniendo, en cambio, los valores morales de
la ficcién: hacen justicia por mano propia. Pero ya no para disponer lo
que cons:deran justo para los demds (como el premoderno Robin
Hood), ahora responden al arquetipo del Vengador Anénimoy de Mad
Max. Profesan los mandatos éticos de estos personajes que se atribu-
yen el derecho de ser juez y policia, al mismo tiempo, y se ponen al
servicio de una causa unica, la suya. Dicho de otra manera: se toman
venganza. No me referiré, en esta ocasién, al gatillo facil de algunos
representantes de las fuerzas armadas. Por lo demas es un tema que
ha merecido més debate social que el aqui tratado.

Hay ideales de historieta (hoy llevados a la pantalla) que para
algunas personas se convierten en reguladores de conductas. En este
caso se trata de la autoproduccién de justicia. Existen personas que
intentan valorar su actitud bajo el pretexto de que la Justicia es lenta,
ode queel ciudadano comin se encuentra desprotegidojudicialmente.
No advierten, evidentemente, que ese razonamiento implica contra-
dicciones. Al negar la ley instituida se colocan fuera de ella. Luego,
cuando szan enjuiciados por sus acciones compulsivas, no podran
pretender legitimamente que la ley los reconozca, pues ellos la nega-
ron primero.

Incluso, en varios casos, ni siquiera se puede decir que la accién “en
defensa propia” sea compulsiva, porque quien porta armas o tiene
armas ensu hogar, en principio, estd dispuesto a matar. Aunque, por

* Este texto fue publicado en Clarin (20 de octubre de 1993) con el titulo
“¢Justiciao venganza?”.
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esas paradojas de un destino en cierto modo autodeterminadg a veces
se mata a seres queridos o se es matado por ellos. Obviamete, por
error. Sibien es materia de discusién si el error fue matar aun‘amiliar
creyendoque eraunladrénointroducirarmasde manera indiscrminada
en hogares, automoviles o bolsillos.

Sin embargo, es preciso admitir que tanto el sistema juridco como
el de seguridad contienen defectos. Requieren cambios. Tales:ambios
podrian fomentarse por medio de discursos criticos, de practicas
movilizadoras, de bisqueda de soluciones comunitarias (de echo, en
algunas comunidades se estan instrumentando). Pero, en luger deello,
se eligen salidas individuales e ilegales. Sus promotores no alianzan a
imaginar Jas consecuencias posibles de una generalizacién sotial dela
autojusticia. No es osado conjeturar que, en poco tiempo, se inpondria
lalucha detodos contra todos. He aqui otra contradiccién. Esas practicas
sociales —dilemdticamente— representarian el ultimo acto dela orga-
nizacién social.

Los valores éticos de una cultura surgen desde el entranado de
estrategias politicas, religiosas, juridicas, pedagégicas, econémicas,
en fin, desde las-redes de poder. En ellas se producen diversos
dispositivos. Nuestra época cuenta con un dispositivo privilegiado: los
medios masivos. En la constitucién de los sujetos contemporaneos, los
medios inciden en los modos de vida. Desde ellos se instauran valores
y se establecen realidades.

Hoy, para que algo sea real debe registrarse. Una llamacda telef6-
nica existe si estd grabada. No hay turista sin fotos. Ni ceremonia de
casamiento sin cAmara de video. Ninguna noticia es relevante si no
aparece en los medios. Ademads, todo lo que aparece en ellos se
considerarelevante. Los justicieros de ficcién llegan, precisamente, a
través delos medios. Son amados y exaltados por ejercer justicia de
manera personal. Como eso ocurre en la pantalla, se los encuentra
aceptables y seductores, dignos de ser imitados.

El hiperindividualismo, al negar la pertenencia institucicnal de la
Justicia (por deficitaria que ésta sea) se autoconstituye en un reservorio
de arbitrariedades, imposibilita la critica y profundiza el malestar.
Desata, de ese modo, un proceso irreversible hacia el aislamiento, la
destruccién y la soledad.
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2.3. Bl sujeto Virtyal*

Al decir “sUjeto” me estoy refriendo al término filoséfico cultural
(ue se comenzo a elaborar especficamente en la modernidad. Se trata
dela instancia social que somos c:da uno denosotros, en tantoestamos
constituidos Por un aspecto de orden del yo (con preeminencias
psicolégicas e individuales) y unaspecto del orden del sujeto, que es
comunitario, €pocal, compartidepor quienes somos contemporaneos
y pertenecemos a una misma culura. Por ejemplo, si accediéramos al
tiinel del tiemPo y nos transportiramos al siglo X, en plena Edad Me-
dia, pero conSe€ryaramos nuestrs supuestos culturales actuales, no
podriamos coMprendernos con los medievales, aunque (aparentemen-
te) hablaramos gl mismo idioma

Si bien es Cierto que la nociér de sujeto en sentido fuerte surge en
lamodernidad,también es ciertoque se pueden encontrar vestigios de
este concepto en la Grecia cldsia. Aristételes define al hombre como
“animal raciona]”, La idea de ricionalidad predetermina, en cierto
sentido, la ideade subjetividad. Juego, en la primera modernidad, con
Descartes, el Yo es “una cosa que piensa”, un ser pensante. En este
caso, lo fundamental es la idea d: alma. Pero mds tarde, en la adultez
moderna, duTante la Ilustracién y especialmente en Kant, se asiste a
la consumacionde laidea del sujety moderno: el sujeto trascendental. Un
sujeto que es forma pura, un sujcto que ha perdido el cuerpo, un sujeto
que es solamente estructuras vadas de contenido.

La Ilustraciin tiene como sininimo “Siglo de las Luces” y también
iluminaci6én, édarecimiento, [luminismo. Laluz, sabidoes,cuandose
proyecta sobTelos objetos produce sombras. La larga luz de la razén
ha producido profundas sombras sobre la realidad. Largas sombras,
por ejemplo, sihre el cuerpo, scbre los deseos, sobre el ejercicio del
poder y su Teliién con lo que s2 impone como verdad.

Pero en el siglo XIX el sujeto r2cuperé —o adquiri6 por primera vez—
el cuerpo, tantdesde la filosofiz como desde las ciencias sociales y la
biologia. MaTxsostiene que sonlas précticas sociales y concretas las

* Bl presente aprtado es la versiénz2scrita de una exposicion en el Encuentro
Nacional de Pemadores “La culturz en la sociedad democratica”, en el panel
“Los jovernes Y lis nuevas expresiones”, realizado en la Biblioteca Nacional,
Buenos Aires, 4 de noviembre de [998.
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esas paradojas de un destino en cierto modo autodeterminado, a veces
se mata a seres queridos o se es matado por ellos. Obviamente, por
error. Sibien es materia de discusion si el error fue matar a un familiar
creyendo queera unladrén ointroducirarmas de manera indiscriminada
en hogares, automéviles o bolsillos:

Sin embargo, es preciso admitir que tanto el sistema juridico como
el de seguridad contienen defectos. Requieren cambios. Tales cambios
podrian fomentarse por medio de discursos criticos, de practicas
movilizadoras, de bisqueda de soluciones comunitarias (de hecho, en
algunas comunidades se estan instrumentando). Pero, en lugar deello,
se eligen salidas individuales e ilegales. Sus promotores no alcanzan a
imaginar las consecuencias posibles de una generalizacién social de la
autojusticia. No es osado conjeturar que, en poco tiempo, se impondria
lalucha de todos contra todos. He aqui otra contradiccion. Esas précticas
sociales —dileméticamente— representarian el ultimo acto de la orga-
nizacién social.

Los valores éticos de una cultura surgen desde el entramado de
estrategias politicas, religiosas, juridicas, pedagdgicas, econémicas,
en fin, desde las redes de poder. En ellas se producen diversos
dispositivos. Nuestra época cuenta con un dispositivo privilegiado: los
medios masivos. En la constitucién de los sujetos contemporéaneos, los
medios inciden en los modos de vida. Desde ellos se instauran valores
y se establecen realidades. ’

Hoy, para que algo sea real debe registrarse. Una llamada telefo-
nica existe si estd grabada. No hay turista sin fotos. Ni ceremonia de
casamiento sin cdmara de video. Ninguna noticia es relevante si no
aparece en los medios. Ademds, todo lo que aparece en ellos se
considera relevante. Los justicieros de ficcion llegan, precisamente, a
través de los medios. Son amados y exaltados por ejercer justicia de
manera personal. Como eso ocurre en la pantalla, se los encuentra
aceptables y seductores, dignos de ser imitados.

Elhiperindividualismo, al negar la pertenencia institucional de la
Justicia (pordeficitaria que ésta sea) se autoconstituye en un reservorio
de arbitrariedades, imposibilita la critica y profundiza el malestar.
Desata, de ese modo, un proceso irreversible hacia el aislamiento, la
destruccion y la soledad.
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2.3. El sujeto virtual™

Al decir “sujeto” me estoy refiriendo al término filoséfico cultural
que se comenzé a elaborar especificamente en la modernidad. Se trata
delainstanciasocial que somos cada unode nosotros, en tanto estamos
constituidos por un aspecto del orden del yo (con preeminencias
psicolégicas e individuales) y un aspecto del orden del sujeto, que es
comunitario, epocal, compartido por quienes somos contemporaneos
y pertenecemos a una misma cultura. Por ejemplo, si accediéramos al
tunel del tiempo y nos transportdramos al siglo X, en plena Edad Me-
dia, pero conservaramos nuestros supuestos culturales actuales, no
podriamos comprendernos con los medievales, aunque (aparentemen-
te) hablaramos el mismo idioma.

Si bien es cierto que la nocién de sujeto en sentido fuerte surge en
lamodernidad, también es cierto que se pueden encontrar vestigios de
este concepto en la Grecia clasica. Arist6teles define al hombre como
“animal racional”. La idea de racionalidad predetermina, en cierto
sentido, laidea de subjetividad. Luego, en la primera modernidad, con
Descartes, el yo es “una cosa que piensa”, un ser pensante. En este
caso, lo fundamental es la idea de alma. Pero mds tarde, en la adultez
moderna, durante la Ilustracién, y especialmente en Kant, se asiste a
la consumacién de laidea del sujeto moderno: el sujeto trascendental. Un
sujeto que es forma pura, un sujeto que ha perdido el cuerpo, un sujeto
que es solamente estructuras vacias de contenido.

La Ilustracién tiene como sinénimo “Siglo de las Luces” y también
iluminacién, esclarecimiento, [luminismo. Laluz, sabido es, cuando se
proyecta sobre los objetos produce sombras. La larga luz de la razon
ha producido profundas sombras sobre la realidad. Largas sombras,
por ejemplo, sobre el cuerpo, sobre los deseos, sobre el ejercicio del
poder y su relacién con lo que se impone como verdad.

Pero en el siglo XIX el sujeto recuperé —o adquirié por primera vez—
el cuerpo, tanto desde la filosofia como desde las ciencias sociales y la
biologia. Marx sostiene que son las préctticas sociales y concretas las

*E] presente apartado es la version escrita de: una exposicién en el Encuentro
Nacional de Pensadores “La cultura en la sociedad democratica”, en el panel
“Los jovenes y las nuevas expresiones”, realiizado en la Biblioteca Nacional,
Buenos Aires, 24 de noviembre de 1998.
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que determinan la conciencia y, por lo tanto, al sujeto. Para Freud, el
sujetoes el producto de una historia, fundamentalmente familiar, pero
también social. Para Darwin, el “sujeto” (ahora entre comillas) recibe
sus predeterminaciones del medio en el que vive. En estos tres
pensadores tenemos ya la pauta de que el sujeto, que Kant habia
concebido como forma pura, se estd llenando de contenido.

Nietzsche se pregunta “;tengo un cuerpo o soy un cuerpo?”’, y
concibe al sujeto surgiendo desde las luchas del poder y las estrategias
discursivas. Wittgenstein lo concibe constituyéndose desde los juegos
de lenguaje y las formas de vida. Dicho con palabras de Michel
Foucault, se puede concluir que los sujetos se producen desde las
practicas sociales y los discursos que circulan en tanto son considera-
dos sélidos.

Entonces, hasta mediados del siglo XX el sujeto se comprende como
unaentidad lingiiistico-social que ademés tiene cuerpo, transpiracién,
sangre, olor, aliento y demds materialidades que acompanan a la
psiquis y al espiritu. Sin embargo, con el acaecer de las nuevas
técnicas, o técnicas posmodernas, el sujeto se estd desmaterializando
nuevamente, pero en otro sentido.

El sujeto que surgié desde la critica a la modernidad (tomando a
Nietzsche y a Wittgenstein como paradigmas de esa critica) es dis-
curso, pero discurso sostenido a partir de préacticas concretas. Es un
sujeto que contiene volumen, superficie corporal, textura, colores,
aire respirado y exhalado, miradas con aura de presencia, gestos, gui-
nos; en fin, es un sujeto real. En cambio, el sujeto que comienza a
constituirse a partir de la década de 1990 con la intensificacién de los
intercambios informéticos es un sujeto virtual o posible, se constituye
mediante sefiales electrénicas.?

Elsujetovirtual (o digital) en tanto subjetividad sigue conservando
un discurso, pero —al menos para quien se comunica con él- no garan-
tizaidentidad. Laidentidad puede ser azarosa y cambiante. Chateando
puedo ser quien realmente soy o puedo ser otra persona. Puedo cam-
biar de sexo, de edad, de aspecto fisico, de profesién, de gustos sexua-
les, de nacionalidad, puedo ser uno o varios casi al mismo tiempo. Las
mentiras y las verdades se suceden sin solucién de continuidad. O no,

3.Obviamente que la condicién de posibilidad de estas practicas “subjetivantes”
(desdela tecnologia virtual) se remite a la tecnologia digital creada a mediados
del siglo xx.
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pero no existen garantias para quien se comunica a través de las sena-
les luminosas de la pantalla.

Latnica coherencia posible es el discurso, el cual, asimismo, es pu-
ra escritura en un espacio virtual. Es cierto que también se puede
escuchar (mediante micréfonos) y se pueden ver fotos o videos. No
obstante, siguen siendo sefiales electrénicas que son interpretadas
primero por la méquina y después por nuestro cerebro. En el chateo,
somos sujetos mediatizados por técnicas. El cuerpo mediatizado, en
cierto modo, ha sido elidido. Se trata de un juego de lenguaje, en el
sentido de Wittgenstein, que responde a una forma de vida que
consiste en establecer y disolver contactos digitales.

Soy un sujeto sin cuerpo. Soy discurso puro, con todos los dispositivos
del discurso: sus reglas, sus c6digos, sus tics. Soy un sujeto virtual. El
otro es lo mismo. Un sujeto sin certezas. Un sujeto sujetado a las
précticas digitales, dependiente de la energia, sometido al corte de luz.
Si nos constituimos como sujetos a partir de los discursos y las prac-
ticas sociales, estos discursos y estas practicas digitales estan consti-
tuyendo a los jévenes del siglo XX1. Estas practicas permiten también
las relaciones sexuales virtuales, o cibersexo. Se produce asi una
interesante paradoja. En el siglo XVIiI, cuando comenzé a gestarse lo
que actualmente denominamos “sexualidad”, seinventaron maquinas
para que los adolescentes no se masturben. El siglo XX, en cambio, va
apasar a la historia, entre otras cosas, por haber inventado mdquinas
para que la gente se masturbe. Porque después de estar conectado a
través de una relacién de sexo virtual, lo mas probable es que el
usuario tenga que “atenderse solo”.



